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De wereldoorlog van 19H tot 1918. de revoluties die er op zijn gevolgd, de 
snelle ontwikkeling van techniek en rationalisatie, de wereldcrisis sedert 1929. 
de groei van het fascisme in Europa cn de thans weer dreigende oorlog, heb¬ 
ben in de gehele wereld ontzaggelijke veranderingen te weeg gebracht cn 
stellen, ook in Nederland, de arbeidersbeweging in een razend tempo voor 
telkens nieuwe vraagstukken. 

Ook aan het Nationaal Arbeids-Secretariaat zijn de gebeurtenissen niet zonder 
meer voorbij gegaan. Met name de Russische Revolutie, de opkomst van het 
bolsjewisme in Europa, het binnendringen in cn de verovering van het NAS. 
door de partij-communisten. de aansluiting bij de RVI. van Moskou, de af¬ 
scheiding der anti-bolsjewistische syndicalisten, de scheuring tussen de stali¬ 
nisten en de trotzkisten. de overwinning der laatsten in het NAS. en het los¬ 
laten van de RVI. hebben op het NAS. een beslissende invloed uitgeoefend. 
Sedert de wereldoorlog is er in het NAS. heel wat veranderd! 

Het Nationaal Arbeids-Secretariaat is de oudste van de links staande vak¬ 
centrales in Nederland. Het Internationaal Socialistisch Congres te Brussel in 
1891 had de arbeiders aller landen gewezen op de noodzakelijkheid van 
staking cn boycot voor de verdediging hunner rechten en hun aanbevolen in 
elk land een ..Nationaal Arbeids-Secretariaat" te stichten. De Sociaal-Demo- 
cratische Bond benoemde daarop Christiaan Comelissen tot arbeids-secretaris, 
die op het congres van deze Bond in 1892 verslag uitbracht. Dit congres 
besloot met de bestaande vakbonden in overleg te treden om een Nationaal 
Arbeids-Secretariaat te vormen, dat op 9 Juli 1893 werd samengesteld uit de 
organisaties van sigarenmakers, typografen, meubelmakers, spoorwegarbei¬ 
ders. timmerlieden en onderwijzers, terwijl ook de Sociaal-Democratische 
Bond zich er bij aansloot. 

Zozeer was men er in die dagen van overtuigd, dat alle arbeiders in één 
..Arbeids-Secretariaat" moesten worden samengebracht, dat de vergadering 
van 9 Juli 1893 besloot zich voor dat doel onmiddellijk tot het Alg. Ned. 
Werklieden Verbond. Patrimonium cn de Ned. R. K. Volksbond te wenden. 
Echter zonder resultaat! 

Niettemin omvatte het NAS. op zijn eerste jaarvergadering in Februari 1895 
twee en twintig vakorganisaties met 330 afdelingen en 15 728 leden; aan hel 
einde van hetzelfde jaar waren het 31 organisaties met 18 700 leden. 

Reeds echter in die eerste jaren deed de onderlinge strijd en de verdeeldheid 
der politieke partijen zich gevoelen in de rijen van het NAS. De politieke 
strijd tussen de voor- en tegenstanders der parlementaire actie, aanvankelijk 
gevoerd in de boezem van de bij het NAS. aangesloten Sociaal-Democratische 
Bond. had in 1894 geleid tot de stichting van de SDAP.. terwijl in hetzelfde 
jaar uit de leden van de Sociaal-Democratische Bond de Socialisten Bond 
was gevormd. Zowel deze laatste, waarin het anarchistische element sterk 


vertegenwoordigd was. als de SDAP. hadden zich bij het NAS. aangesloten, 
en brachten toen reeds onenigheid in de vakbeweging. 

In 1894. 1895 en 1896 had het NAS. in het gehele land de Meibeweging ge¬ 
organiseerd. Op het SDAP.-congres in 1896 werd de klacht geuit. dat er 
hoofdzakelijk anti-parlementaire sprekers waren uitgezonden, maar een voor¬ 
stel om zich van het NAS. af te scheiden, werd verworpen. Om een einde te 
maken aan de politieke strubbelingen zette het NAS. zelf de beide politieke 
organisaties, nog in 1896. buiten de deur. 

Terwijl in de nu volgende jaren de parlementaire richting in de arbeidersbe¬ 
weging, vooral na de fusie van de SDAP. met de parlementair geworden 
Socialisten-Bond. sterk toenam, bleef het NAS. moedig iedere deelneming aan 
parlementaire arbeid afwijzen. In 1901 werd tegenover het standpunt van 
parlementairen als Sleef en dergelijke per referendum de conclusie van Van 
Erkel aanvaard, dat het NAS. uitsluitend met anti-politieke middelen tegen 
slechte en voor goede wetten zou kunnen agiteren. 

Korte tijd later werd van sociaaldemocratische zijde het NW. gesticht, dat 
terecht door het NAS. steeds de bijwagen van de SDAP. is genoemd, waar¬ 
mede het NW. door zijn leiders en door allerlei andere banden ten nauwste 
is verbonden. 

Tegenover het NW. plaatste het NAS. zijn syndicalistisch standpunt. Het 
stond niet onverschillig of neutraal tegenover het parlementarisme, integendeel 
het heeft dit steeds principieel bestreden. In vergaderingen en manifesten, in 
het orgaan en in de brochures, altijd weer werd door het NAS. de directe 
actie niet naast, maar tegenover de parlementaire politiek gesteld. Het mee¬ 
doen aan de verkiezingen werd bestreden, voortdurend opnieuw werd er de 
nadruk op gelegd, dat de arbeidersklasse niet door het stembiljet, maar alleen 
door de directe, economische actie in de bedrijven haar positie kan verdedigen 
of verbeteren en alleen daardoor ten slotte het kapitalisme kan verslaan. 
Zeker, het NAS. zou geen lid royeren, omdat het naar de stembus ging; 
in dat opzicht was het ..ongeacht", maar als NAS., als beweging was het 
met ongeacht, doch syndicalistisch en dus anti-parlementair. Het stond naast 
geen enkele, maar tegenover alle politieke partijen, die het op grond van zijn. 
syndicalistisch standpunt fel bestreed, zonder voor ook maar één partij een 
uitzondering te maken. Het NAS. was dus ook niet politiek neutraal, het 
stond op de principiële grondslag van het syndicalisme. En het syndicalisme 
was steeds en overal, een protest tegen de verburgerlijking en verpolitisering 
der sociaaldemocratie. 

Lagerdelle noemde het de proletarische reactie tegen de democratie en ver¬ 
klaarde. dat het bij het syndicalisme ging om een ..wedergeboorte van het 
socialisme", daar ..het parlementaire socialisme een van de steunende be¬ 
standdelen van de staat is geworden". 

Democratie en syndicalisme, zegt Pouget. zijn twee polen. Het syndicalisme 
staat tegenover het parlementarisme, zowel wat doel. middel als beginsel 
betreft. Doel: omdat het niet wil verovering van de staat, maar vernietiging 
ervan en overdracht van de regelende functies aan de vakbeweging. Middel: 
omdat het stelt tegenover het kiezen van afgevaardigden in de parlementaire 
lichamen; de directe actie. Beginsel: omdat het tegen de democratische over¬ 
heersing der minderheid door de meerderheid is en voorstander van het 
federalisme. 

De afkeer der syndicalisten van de parlementaire actie, zegt Clara Meyer- 
Wichmann. kwam niet voort uit Prinzipienreiterei. maar uit vrees voor de 
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Innerlijke verwording van het socialisme. Men verstaat hun standpunt 

volkomen verkeerd, wanneer men hen voor politiek neutraal houdt."') 

Dit alles is volkomen van toepassing op het oude NAS., dat een principiële 
strijd voerde voor de verwezenlijking van het vrije socialisme en daarom de 
sociaaldemocratie, het parlementarisme en het meedoen aan de verkiezingen 
bestreed. 

Zó was het NAS. totdat de Russische Revolutie haar invloed deed gelden op 
de arbeidersbeweging in alle landen, en de nederlandse bolsjewiki de moderne 
vakbeweging verlieten om plaats te nemen in de gelederen der onafhankelijke 
vakbeweging. Niemand zal ooit van het optreden der bolsjewiki in het NAS. 
ook maar iets kunnen begrijpen, wanneer hij niet steeds voor ogen houdt, dat 
zij er kwamen in opdracht en met een opdracht: in opdracht van hun politieke 
partij en mét de opdracht het NAS. onder het voogdijschap dier partij te 
brengen, voor de partij te veroveren. 

Hun optreden werd niet bepaald door de beginselen van het syndicalisme, die 
zij kenden noch beleden, maar door de tactiek hunner politieke partij. Hun 
standpunt werd niet vastgestcld op grond van eigen inzicht na beraad met 
hun medeleden in de vakbeweging, maar door de instructies van hun partij¬ 
bestuur. Hun doel was niet de versterking van het NAS., maar van de CP., 
niet van het syndicalisme, maar van het bolsjewisme. Alleen wie dit beseft, 
kan de tweedracht en de verwarring, het politiek geknoei en de haat verklaren, 
die met het machiavellistische bolsjewisme in het NAS. hun intrede deden en 
die na het verlies van duizenden vluchtende leden ten slotte moesten leiden 
tot scheuring. 

Die verwarring in het NAS. werd nog groter toen zijn vroegere secretaris 
Kolthek. die inmiddels uit de tijen der arbeidersbeweging was verdwenen, 
ertoe overging zijn Socialistische Partij te stichten en zich naast een Sneevliet 
en De Visser weer bij het NAS. aansloot. Op grond van de stemplicht ver¬ 
wachtte Kolthek. dat de arbeiders van het NAS. wel naar de stembus zouden 
gaan en in de bescheiden mening, dat het altijd nog maar beter was. dat zij 
op hém in plaats van op Wijnkoop zouden stemmen, stichtte hij zijn intussen 
allang weer verdwenen en schier vergeten gelegenheidspartijtje de SP. In 
plaats tegenover de marxistische beginselen van het bolsjewisme de vrij-socia- 
listische beginselen van het syndicalisme te stellen, liepen verscheidene leiders 
van het NAS. naar Kolthek over en de syndicalistische vakbeweging werd. 
als in 1896, het terrein van de strijd der parlementaire partijen, waarbij de 
syndicalisten vrijwel op de achtergrond werden gedrongen. 

Het — 'voorlopige — einde is bekend: de bolsjewiki slaagden erin het NAS. 
bij de door de Derde Internationale gecontroleerde RVI. te Moskou te bren¬ 
gen en een deel van de tegenstanders dezer aansluiting scheidden zich af in 
het NSV. Het NAS. was in handen van Sneevliet en rijn vrienden, het 
was veroverd voor Moskou en een bijwagen geworden van de communistische 
partij. 

Maar spoedig zou de politieke strijd opnieuw in het NAS. ontbranden. De 
strijd tussen Stalin en Trotzki leidde tot scheuring in de communistische par¬ 
tijen van vrijwel alle landen en ook van Nederland. Het kón niet anders, of 
deze strijd in de communistische partij moest doorvreten in het door deze 
partij beheerste NAS. Hier behaalden de trotzkistische bolsjewiki de over¬ 
winning, zij royeerden hun politieke vijanden, de orthodoxe bolsjewiki. ver¬ 
legden de politieke heerschappij over het NAS. van de CPH. naar de RSP.. 
*) Zie: Oara Meyer-Wlchmann, De Theorie van het Syndicalisme. 
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maakten het weer los van Moskou en hebben in het huidige NAS. vrijwel het 
monopolie. Want wel heet het NAS. nog altijd „ongeacht", maar: leden van 
de CPN. worden er niet in geduld, colporteurs met De Tribune of De «Vrije 
Socialist worden niet als goede NAS.-leden beschouwd en met de anti-par- 
lementairen in het NAS. ligt de trotzkistische leiding voortdurend overhoop. 
Practisch is er in het NAS. slechts plaats voor degenen, die de politiek der 
trotzkistische partij, de RSAP.. aanhangen, volgen of zich er althans bij 
neerleggen. 

Maar nóg is er geen innerlijke rust in het NAS. Opnieuw is de strijd er 
ontbrand tussen de leiding, bestaande uit trotzkisten, en het anti-parlementaire 
clement, dat altijd nog sterk in het NAS., met name in de bouwvakfederatte 
is vertegenwoordigd. Aan de anti-parlcmentairen wordt o.a. verweten: het 
niet uitvoeren van besluiten, het voor de leden laten optreden van een vijand 
van de vakbeweging en het opwekken der leden om een vergadering te be¬ 
zoeken. waar een tegenstander van het NAS. de beginselen van het NSV. 
zou uiteenzetten enz. enz. 

Maar in de grond der zaak worden ook de huidige strubbelingen in het NAS. 
wederom beheerst door de inderdaad onverzoenlijke tegenstelling tussen de 
parlementairen en de anti-parlementairen. De voortdurende onrust in het 
NAS. is niets dan een gevolg van de illusie als zou men syndicalisten en 
partij-socialisten, antimilitaristen en rood-gardisten, voor- en tegenstanders 
van parlementarisme in één strijdbare, eensgezinde socialistische arbeiders¬ 
organisatie kunnen verenigen. 

Wel is het NAS. los van Moskou, maar de twistappel van 1923 is daarmede 
niet uit de weg geruimd. Want het NAS. is van Moskou losgemaakt, niet 
omdat de vroegere aanhangers der RVI., de Sneevliets c.s., hebben opgehou¬ 
den bolsjewiki te zijn en syndicalist zijn geworden! De bolsjewistische leiders 
van het NAS. hebben zich losgemaakt van Moskou uitsluitend en alleen, 
omdat zij de verbannen bolsjewist Trotzki volgen en vijandig staan tegenover 
de opvattingen van de bolsjewist Stalin, die te Moskou de macht heeft. 
IDe Sneevliets zijn, precies als de De Vissers, met wie zij kort na de oorlog 
het NAS. in opdracht van Moskou wisten te veroveren, nooit aanhangetfi 
geweest vcin de oude NAS.-opvattingen, zij waren en bleven marxisten, aan¬ 
hangers van het parlementarisme, van de politieke partij, die in hun ogen de 
leiding in de strijd behoort te geven en waarnaar de vakbeweging zich moet 
richten. Uit dien hoofde zijn zij vijanden van een onafhankelijke vakbeweging, 
vijanden van het federalisme, kortom van het syndicalisme. 

Van eenheid in een vakbeweging kan nu eenmaal geen sprake zijn, wanneer 
rij zowel aanhangers van parlementair-politieke partijen als vijanden van 
het parlementarisme in zich verenigt. 

De parlementairen hebben belang bij invloed op de vakbeweging, omdat 
zij daaruit hun kiezersmateriaal hopen te recruteren. 

Anti-parlementairen menen er voor hun anti-parlementaire en anarchistische 
opvattingen propaganda te kunné'h maken. 

Parlementairen en anti-parlementairen, gezags- en vrijheidslievende socialis¬ 
ten. marxisten en anarchisten in één proletarische strijdbeweging, wier streven 
gericht behoort te zijn op een nieuwe maatschappij. Behoeft het nog betoog, 
dat in zo'n beweging van eenheid nooit sprake kan zijn. dat zij ten prooi 
móét worden aan de innerlijke strubbeUngen. waaraan het NAS. sedert jaar 
en dag is overgeleverd? 

Eenheid was er in het NAS. zo lang het ronduit front maakte tegen alle 
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politieke partijen. Twist en tweedracht zijn er steeds geweest, wanneer de 
politieke partijen werden binnengehaald. 

Hoe sterk het anti-parlementaire standpunt in het oude NAS. is geweest, 
wordt bewezen door het feit, dat nog in October 1920 door het Bestuur van 
het NAS. ..voor de verheldering van de gedachte der arbeidersklasse" werd 
uitgegeven als brochure „De beginselverklaring van het Syndicalisme", de 
vertaling van het referaat van Rndolf Rocker op het 12e Syndicalistische 
Congres in December 1919 te Berlijn. In die NAS.-brochure lezen wij: 

De syndicalisten. streven naar de reorganisatie van het geheete economische leven 

op de grondslag van het vrije, d.w.z. staatlooze communisme. 

Omdat zij van het Inzicht uitgaan, dat het socialisme in laatste instantie een cultuur- 
vraagstuk is, en dit vraagstuk als zoodanig alleen van onderop door de scheppende 
werkzaamheid van het volk zélf kan worden opgelost, verwerpen de syndicalisten ieder 
middel van z.g.n. „Verstaatlichung", soclaliseering door middel van den Staat, daar dit 
alleen tot erger vormen van uitbuiting, tot Staatskapitalisme, kan lelden, maas tot 
socialisme nooit. 

De Syndicalisten zijn overtuigd, dat de organisatie van een socialistische economische 
orde niet door regeeringsbesluiten en decreten kan worden geregeld, maar alleen door 
de aaneensluiting van alle hoofd- en handenarbeiders in lederen tak van productie. 
De Syndicalisten zijn van oordeel, dat politieke partijen, tot welken gedachtenkring zij 
ook mogen behooren, nooit in staat zullen zijn tot het volvoeren van den socialisUschen 
opbouw, maar dat dit werk alleen door de economische strijdorganisaties der arbeiders 
kan -worden volbracht. Om deze reden zien zij in de vakvereeniging geenszins een 
voorbijgaand product van de kapitalistische maatschappij, maar de kiemcel van de 
toekomstige socialistische ordening. 

Als tegenstanders van iedere staatsorganisatie verwerpen de syndicalisten de zooge¬ 
naamde verovering der politieke macht; zij zien veeleer in het radicaal uit-den-weg-ruimen 
van iedere politieke macht de eerste voorwaarde voor een waarlijk socialistische maat¬ 
schappij. 

De Syndicalisten verwerpen In beginsel lederen vorm van parlementaire werkzaamheid, 
iedere samenwerking in de wetgevende lichamen, omdat zij uitgaan van het inzicht, 
dat ook het meest vrije kiesrecht de schrijnende tegenstellingen in de huidige maat¬ 
schappij niet kan verzachten, en dat het heele parlementaire stelsel alleen tot doel 
heeft, aan het systeem van leugen en sociaal onrecht een schijn van wettigheid en 
recht te verleenen — om den slaaf ertoe te verleiden, zijn eigen slavernij als wettig 
te bestempelen! 

Deze gehele NAS.-brochure van 1920 is een bestrijding van staat en staats- 
dictatuur, van bolsjewisme en parlementarisme, van de politieke partij en 
het marxisme. Zij is een doorlopend pleidooi voor het vrije communisme en 
het federalisme, voor de directe actie en het vrije radenstelsel. Kort en goed: 
zij is een syndicalistische brochure. Zij is in waarheid niets anders dan een 
toelichting van Rocker op de door hem ontworpen en als zodanig later door... 
de lAA. en het NSV. aanvaarde beginselverklaring van het Syndicalisme. 
Is er een sterker bewijs nodig voor het feit. dat niet het NAS., maar het NSV. 
de voortzetting is van het oude NAS. en de belichaming van de oude NAS.- 
beginselen? 

In September 1923, dus na de afscheiding vzm het NSV„ gaf het NAS. een 
brochure uit van E. Bouwman: „Waarom lid van het NAS.?" In het voorwoord 
verklaart het NAS.-bestuur: „Door kameraad Bouwman is deze brochure 
zeer ten genoege van ons Bestuur geschreven." Bouwman noemt daarin terecht 
het NAS. ..een socialistische vakbeweging", die de arbeiders in de dagelijkse 
strijd „opvoedt tot strijders voor de verwezenlijking van het socialisme". 
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Wanneer hij in diezelfde brochure verder schrijft, dat de communisten natuur^ 
lijk proberen hun denkbeelden in de vakbeweging ingang te doen vinden, 
maar dat het dom en onbillijk zou zijn. hun dat kwalijk te nemen, dan delen - 
wij dat standpunt niet. Want wij beschouwen de syndicalistische vakbeweging 
noch voor de anarchisten, noch voor de politieke partijen, als een propaganda- 
terrein. waarop zij naar hartelust kunnen grasduinen. Juist omdat zij een 
socialistische vakbeweging is. die dus haar eigen socialistische beginselen en 
tactiek heeft — een socialistische beweging zonder beginselen en tactiek is 
ondenkbaar — behoren de leden op te komen voor de syndicalistische be¬ 
ginselen van de vakbeweging zelf. behoren zij die te versterken en te ver¬ 
diepen. maar moeten zij er niet de beginselen van andere richtingen colpor¬ 
teren om hun standje te versterken. Omdat wij ons er niet mede tevreden 
stelden, onze syndicalistische opvattingen in het bolsjewistische NAS. te 
propageren, wat altijd weer op herrie moet uitlopen, zijn wij eruit gegaan. 
Een syndicalist mag zich daarmede niet tevreden stellen, omdat hij op het 
standpunt staat, dat de arbeiders niet alleen maar propaganda voor het syn¬ 
dicalisme moeten maken, maar zich ook op syndicalistische grondslag behoren 
te organiseren. 

Hoewel Bouwman het optreden der parlementaire bolsjewiki in het NAS. in 
bescherming neemt, schrijft hij in die na de scheuring uitgegeven brochure 
niettemin op de volgende wijze tégen het parlementarisme; 

In de verhouding van werkgever en werknemer kan alleen door de betrokkenea iets 
worden gewijzigd. Heeft de werkgever, doordat'zijn arbeiders ongeorganiseerd, verdeeld 
zijn, de macht, om met hen te kunnen doen wat hem goeddunkt, hij zal er van profi- 
teeren ten koste van zijn arbeiders. Bestuurders van de organisatie kunnen dan op de 
onbillijke handelingen van den werkgever wijzen, ja men kan, als men er de kans 
voor heeft, de Tweede Kamer en den Gemeenteraad vol kiezen met afgevaardigden 
van de meest vooruitstrevende partij, ’t zal je geen bliksem helpen; de werkgever heeft 
de macht en daarmede ook. volgens de kapitalistische moraal, het recht, om zijn ar¬ 
beiders onder allerellendigste condities te laten werken. 

Anders wordt het, wanneer de arbeiders zelf de handen aan den ploeg slaan, zich 
Jirachtig en sterk organiseeren en als het moet. ook met vereende krachten daadwer¬ 
kelijk weten op te treden. Hiervoor heeft het kapitalisme respect en dat is de directe 
actie. Tegenover het parlementarisme der moderne vakbeweging stelt dus de onaf¬ 
hankelijke vakbeweging de directe-actie-tactiek. 

Thans worden zulke klanken in de NAS.-publicaties niet meer vernomen. 
Thans is de leiding van het NAS. geheel in handen van de aanhangers der 
politieke partij en van de parlementaire actie, waarbij ook Bouwman zich 
heeft aangesloten en wier invloed sterk genoeg is om successievelijk de par¬ 
lementaire opvattingen in de NAS.-organen te doen doorsijpelen. 

Niet alleen in een door Sneevliet ondertekend artikel in De Nieuwe Fakkel 
van 12 Juni. maar ook in een door Sneevliet niet ondertekend artikel in De 
Arbeid van dezelfde datum, wordt in verband met de jongste gebeurtenissen 
in Spanje en Frankrijk het meedoen aan de verkiezingen in bescherming ge¬ 
nomen en bepleit. 

Volgens De Arbeid van tegenwoordig is het een onhoudbaar standpunt ..par¬ 
lementaire activiteit als onvruchtbaar en schadelijk voor te stellen, als een 
rem voor buiten-parlementaire werkzaamheid". ..Hierop moet het volle licht 
vallen", drukt De'Arbeid in 1936 met vette letters af. De verkiezingssuccessen 
deden volgens De Arbeid het proletariaat van Spanje en Frankrijk niet in¬ 
sluimeren. ..Eer kan het tegendeel gezegd worden. ’ 

Wanneer echter het spaanse en het franse proletariaat ondanks het meedoen 


aan de vcrkieringen tot de directe .utie overgaat. dan is dat een uitzondering 
op de algemene regel*Dan is dat uitsluitend te danken aan het feit. dal in 
de Spaanse en. franse arbeidersklasse andere invloeden hebben geuerkt dan 
die van het sociaaldemocratische en bolsjewistische parlementarisme'( In de 
landen waar deze invloeden overheersend waren, zoals in Duitsland en Oos¬ 
tenrijk. hebben de arbeiders op het meest critieke moment nagelaten, tot de 
economische directe actie over te gaan. 

Dat de franse directe actie zelfs tegenover een Volksfront-regering nodig was 
om haar de verlangde concessies af te dwingen, bewijst de ondeugdelijkheid 
van de verkiezingsstrijd en de doeltreffendheid van de syndicalistische tactiek. 
Het bewijst hoezeer Bouwman in 1923 gelijk had en Sneevliet in 1936 onge- 
lijk heeft. Het bewijst, dat het NAS: zijn tot 1923 ingenomen statidpunt on¬ 
verzwakt had moeten handhaven. 

Welke invloeden in de franse arbeidersbeweging het zijn. die de jongste 
bedrijfsbezetting mogelijk hebben gemaakt, is zonder meer duidelijk. Het 
Volk heeft die invloeden aangewezen, toen het dezer dagen schreef: 

Indien na de stembusoverwinning de arbeiders van Parijs en van een aantal Industrie¬ 
centra niet wachten op de daden van de Volksfront-regering, dan is dat voor een deel 
het gevolg van de opvatting, die door de franse vakbeweging tientallen van jaren is 
gepredikt, de opvatting van het syndicalisme. In geen ander van de moderne landen is 
in de vakbeweging zó sterk als in de franse de minachbng voor het parlement. 

Ja. zó sterk is de afkeer van het parlementarisme in de franse vakbeweging, 
dat.in de van huis uit syndicalistische, doch thans moderne CGT.. tegen de 
wil der teruggekeerde communisten in. de maatregeHs doorgezet, dat geen 
be-stuurder in de CGT. een parlementaire functie mag bekleden. In de modeime 
CGT. zou een Sneevliet geen lid van de Kamer, een Kitsz geen lid van de Raad 
kunnen zijn. Maar in het tegenwoordige NAS. kan dat wel. ' 

Hoezeer inderdaad de parlementaire en de directe actie niet naast, maar 
tegenover elkander staan, bewijst bet gehuil en het gejammer, dat alle par¬ 
lementairen van het franse Volksfront — de bolsjewiki incluis — aanhieven 
tegen de bedrijfsbezetting. Léon Blum keurde ze af. de socialistische Volks- 
front-minister Salengro protesteerde ertegen en de communisten vielen hun bij. 
De geschiedenis der arbeidersbeweging heeft trouwens altijd weer bewezen, 
dat geen staatsregime. ook geen ..socialistisch" regime, ja zelfs niet het bols¬ 
jewistisch regime van Lenin en Trotzki. er ooit voor teruggedeinsd is. met 
de wapenen der barbaren op te treden tegen arbeiders die de directe actie 
toepassen. Het belgische ministerie-Van Zeeland met zes socialistische minis¬ 
ters bewees het dezer dagen opnieuw. 

Er is een tijd geweest, waarin men zulke conclusies uit de franse bedrijfs¬ 
bezetting in De Arbeid zou hebben kunnen lezen. Het orgaan van het tegen¬ 
woordige NAS. trekt een andere conclusie, namelijk dat het meedoen aan 
verkiezingen zo vruchtbaar en voordelig is! Is het een wonder dat de anti- 
parlementairen in het NAS. tegen dergelijke opvattingen in verzet komen 
en er in het NAS., sedert het door de bolsjewiki veroverd werd, telkens 
opnieuw onenigheid en strijd is? 

Het zou echter een grote vergissing zijn te menen, dat de principiële tegen¬ 
stelling tussen de parlementaire en de anti-parlementaire richtingen in de 
arbeidersbeweging zich zou beperken tot een verschil van mening over de 
vraag, of men al dan niet aan de verkiezingen moet meedoen. Het wezenlijke 
•) Zie de brochure „Directe Actie, ook in Nederland?" (Jitg. NSV.. Joos de Moerstraat 
17t, Amsterdam West. Prijs 2 cent. 
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verschil tussen de trotzkisten van het NAS. en de anti-parlementaire syn¬ 
dicalisten bestaat niet daarin, dat de eersten naast de Vbuiten "-parlementaire 
actie „ook nog ' aan de verkiezingen deelnemen en de laatsten bij die gelegen¬ 
heid thuis blijven. Het verschil ligt veel dieper! 

In zijn zoeven reeds aangehaalde brochure ..Waarom lid van het NAS.?"’ 
schreef Bouwman dat het NAS. op grond van zijn beginselverklaring zich 
o.a. tot taak stelt, het inzicht te verbreiden, dat de huidige productiewijze 
moet worden vervangen door een socialistische en dat socialistische scholing 
en organisatorische machtsvorming nodig zijn om tot die socialistische pro¬ 
ductiewijze te komen. Hij noemt het NAS. een socialistische vakbeweging. 
Duidelijk zet hij de tweeledige taak van het NAS. uiteen: de dagelijkse strijd 
binnen het'raam van het kapitalisme en de strijd voor het socialisme. Terecht 
wijst hij er op, dat dit laatste niet meer is, zoals vóór de wereldoorlog, een 
ver toekomst-ideaal, maar „een vraagstuk van practische politiek voor de 
arbeidersbeweging". 

Wij onderschrijven dit ten volle. Ten opzichte van dat vraagstuk van prac¬ 
tische politiek heeft de arbeidersbeweging, ook de syndicalistische, ook het 
NAS. zijn standpunt te bepalen. Het is verplicht zich bezig te houden met 
alle problemen, die de sociale- revolutie opwerpt: de strijdwijze der arbeiders¬ 
klasse. de weerstand der bourgeoisie, de rol van de klassestaat. de opbouw 
der nieuwe maatschappij. Het is dus verplicht partij te kiezen in het vraag¬ 
stuk van de directe actie en het parlementarisme, de economische organisatie 
en de politieke partij, het anti-militarisme en het rode militarisme, het geweld 
en de dictatuur, de federalistische organisatievorm der arbeidersraden en de 
centralistische organisatievorm van de partij-staat. 

Een onafhankelijke, arbeidersbeweging als het NAS. wil zijn. behoort zijn 
standpunt in al deze vraagstukken zelfstandig vast te stellen, los van elke 
politieke partij. Maar voor het NAS. is dit onmogelijk. omdat het door de 
personen van zijn leiders ten nauwste is verbonden met één bepaalde politieke 
partij: omdat het NAS. en deze partij dezelfde leiders hebben, leiders die nog 
,wel in het NAS. gekomen zijn om er de invloed van hun partij te vestigen 
en de opvattingen der partij te doen zegevieren. 

Het standpunt van de vele in de RSAP. georganiseerde NAS.-leiders ten 
aanzien van alle door ons genoemde vraagstukken, wordt niet bepaald door 
hun lidmaatschap van het NAS., maar door hun lidmaatschap van de partij. 
Niet het NAS., maar de RSAP. is de belichaming van hun principiële stand¬ 
punt. Niet in het NAS., maar in de RSAP. stellen zij hun politieke standpunt 
vast. Niet op de oude syndicalistische beginselen, noch op de beginselver¬ 
klaring van het NAS. steunt hun politieke standpunt, maar op de marxistische 
en trotzkistische beginselen van de RSAP. De trotzkistische leiders van het 
NAS. zijn voorstanders van het meedoen aan de verkiezingen, van partij- 
dictatuur en rood militarisme. Zijn zij dat op grond van de NAS.-beginselen? 
Zijn zij dat als vakverenigingsmannen? Neen. natuurlijk. Zij zijn het op 
grond van het standpunt der RSAP., dat voor hen. ook als leiders van het 
NAS., beslissend is. 

Als onafhankelijke vakbeweging evenwel behoorde het NAS., dat niet slechts 
een economische, doch krachtens zijn revolutionnaire doelstelling ook wel 
degelijk tevens een politieke organisatie is. zelfstandig zijn politiek te bepalen. 
In waarheid gebeurt het in en door de RSAP. NAS. en RSAP. worden ge¬ 
plaatst voor en houden zich bezig met dezelfde revolutionnaire vraagstukken. 
Beide organisaties hebben goeddeels dezelfde leiders. Is het nu denkbaar. 
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dat dere leiders ten aanzien van dezelfde vraagstukken der sociale revolutie 
twee standpunten innemen; een voor de RSAP. en een voor het NAS ? Het 
kan niet anders of zij zullen hun partij-politieke standpunten enten op het 
NAS. Zij zullen het voorzichtig en handig doen, maar doen zullen zij het. 
daar het niet anders mogelijk is. Met dat doel zijn zij trouwens indertijd in 
het NAS. gegaan en hebben zij er hun invloed veroverd. Voor zover er in 
het NAS. nog een krachtige anti-trotzkistische oppositie bestaat zal telkens 
weer. door de politieke partij, de strijd in het NAS. ontbranden doordat een 
deel der leden zich aan de hegemonie der partij niet wil onderwerpen, maar 
zolang leden ener politieke partij, in dit geval de RSAP.. als leiders van 
het NAS. worden geduld, kén de politiek van het NAS. niet tegenovergesteld 
zijn aan die van de trotskistische partij, maar wordt het NAS. ondergeschikt 
gemaakt aan de politieke partij, gemaakt tot een bijwagen van de politieke 
partij. Met dat doel is het NAS. indertijd in opdracht van Moskou door de 
politieke partij, door de CP. veroverd: na de scheuring in deze partij is de 
buit ten deel gevallen aan de trotskistische oppositie, aan de RSP. Maar 
principieel is daarmede aan de verhouding van het NAS. tot de politieke 
partij niets veranderd. 

Niettemin zijn ook na de scheuring een aantal anti-parlementaire kameraden 
lid van het NAS. gebleven. Op grond van de ongeacht-clausule menen zij 
met hun felste politieke tegenstanders, met aanhangers van parlementarisme, 
staat, dictatuur en militarisme, zich in één economische strijdorganisatie te 
kunnen verenigen voor de dagelijkse strijd. Zij verlangen dan van hun poli¬ 
tieke tegenvoeters, dat deze in het NAS. de politiek achterwege zullen laten 
en voor zichzelf eisen zij het recht op om persoonlijk onder de leden van 
het NAS. propaganda te maken voor hun libertaire beginselen. 

Dit standpunt berust op een totaal gemis van begrip omtrent het syndicalisme, 
zijn beginselen en tactiek. Het maakt van de onafhankelijke vakbeweging een 
politiek en sociaal neutrale organisatie, waarvan de leden naar keuze de 
politiek beoefenen in partij of groep en persoonlijk proselieten voor hun 
standpunt onder de leden van de vakbeweging pogen te winnen, maar deze 
beweging zélf buiten al die vraagstukken houden. Op die wijze verlaagt men 
het NAS. tot een niet-langer revolutionnaire organisatie — sociale revolutie 
is nu eenmaal ondenkbaar zonder sociaal-politieke beginselen —; tot een orga¬ 
nisatie, die in de sociale revolutie geen zelfstandig standpunt zal innemen 
en geen zelfstandige rol zal vervullen. Een dergelijk politiek neutraal NAS. 
zal in of spoedig na de revolutie uiteenvallen in evenveel delen als er politieke 
richtingen in vertegenwoordigd zijn en de marxistische partijen zullen de 
leiding in handen krijgen, wanneer er geen syndicalistische beweging is om 
het te verhinderen. 

Maar deze politieke en sociale neutraliteit is in strijd met de beginselverklaring 
zelfs van het huidige NAS., waarin wel degelijk stelling wordt gekozen in 
de zoéven gereleveerde revolutionnaire vraagstukken. Het voornaamste revo¬ 
lutionnaire probleem is de vraag aan wie. na de val van kapitalisme, bour¬ 
geoisie en staat, de macht in de maatschappij moet komen; aan de volgens de 
bedrijven georganiseerde arbeiders, dus aan de raden van arbeiders en de 
industriefederaties, of aan de staatsdictatuur van een of andere politieke partij. 
Dat was het grote vraagstuk van de Russische Revolutie en het zal het pro¬ 
bleem zijn van iedere sociale revolutie. In dat vraagstuk nu heeft het NAS. 
in zijn beginselverklaring stelling genomen en als oude syndicalistische orga¬ 
nisatie heeft het natuurlijk gekozen tegen de dictatuur en voor de economische 
macht der bedrijfsgewijze georganiseerde arbeiders. 
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Immers staat in de thans geldende beginselverklaring van het NAS. met zoveel 
woorden te lezen: 

Het NAS. aanvaardt bij het vervullen van zijn taak de volgende doelstelling: 
Uitgaande van de overweging, dat de oorzaak van de maatschappelijke slavernij van de 
arbeidersklasse gelegen is in de private eigendom van grond en productiemiddelen, 
en dat de materiële gelijkberechtigheid voorwaarde is voor de maatschappelijke onaf¬ 
hankelijkheid en vrijheid dezer klasse, streeft het NAS. 

a. naar de vervanging van het kapitalistische producbesielsel door het socialistische 
op de grondslag van gemeenschappelijk bezit van grond en productiemiddelen, waarbij 
de regeling van de productie en distributie zal opgedragen zijn aan de organen welke 
daartoe door de arbeiders zelf in het leven zullen worden geroepen; enz.‘) 

De in 1922 per referendum bekrachtigde beginselverklaring drukte hetzelfde 
standpunt uit in deze woorden, dat de bevrijding der arbeidersklasse slechts 
mogelijk is door een ..socialistische samenlevingsvorm, in hoofdzaak steunende 
op de macht van al de bedrijfsgewijze georganiseerde hoofd- en handenarbei- 
ders(sters)" en verklaarde, dat de Onafhankelijke Vakbeweging volstrekt 
afwijzend staat tegenover elke vorm van staats-socialisme. In de daaraan 
voorafgaande beginselverklaring werd gezegd, dat „de vakverenigingen zich 
in de toekomst zullen ontwikkelen tot productieve voortbrengingsgroepen. die 
de voortbrenging en verdeling van de maatschappelijke rijkdom althans in 
hoofdzaak hebben te regelen. Dit ,.in hoofdzaak" was ingelast om ruimte te 
laten voor de invloed van de verbruikersbelangen. 

In al deze uitspraken van het NAS. komt de syndicalistische grondgedachte 
naar voren, dat de sociale revolutie de macht moet brengen in handen van 
de alle arbeiders omvattende economische organisaties. 

Welnu, de bolsjewistische opvattingen van de RSAP. staan daar lijnrecht 
tegenover. De RSAP. wil de bedrijven niet brengen in het beheer der arbei¬ 
ders. zoals het NAS., zij wil ze maken tot het eigendom van de door de partij 
beheerste staat, aan wiens bevelen de arbeiders zich zullen hebben te onder¬ 
werpen. Het NAS. wees het staatssocialisme, de ..Verstaatlichung" steeds 
^uitdrukkelijk af. De RSAP. daarentegen gaat er van uit. dat de revolutie de 
politieke èn de economische macht moet brengen in handen van de partij 
dictatuur, d.w.z. van de staat. De dictatuur van het proletariaat, zoals die 
door de marxistische partijen wordt verdedigd, is immers de dictatuur van 
de „revolutionnaire voorhoede van het proletariaat", d.w.z. de staatsdictatuur 
der bolsjewistische partij, zoals zij door Lenin en Trotzki werd ingevoerd in 
Rusland. Deze dictatuur maakte een einde aan de macht der ..bedrijfsgewijze 
georganiseerde hoofd- en handarbeiders", aan de ..door de arbeiders zelf in 
het leven geroepen organen", d.w.z. aan de zelfstandige raden van arbeiders, 
boeren, soldaten en matrozen. De onderdrukking van de opstand in Kroon¬ 
stad. onder leiding van Trotzki. heeft de vernietiging van de zelfstandige 
arbeidersraden bezegeld. Zijn latere strijd met Stalin was een strijd óm de 
dictatuur. 

Wanneer men zou willen beweren, dat de huidige formulering in de beginsel¬ 
verklaring van het NAS., zoals wij die hierboven hebben geciteerd, verenig¬ 
baar zou zijn met de door het bolsjewisme. Trotzki en de RSAP. aangehangen 
dictatuur, dan zou men van een vervalsing der NAS.-beginselen moeten 
spreken, dan zou eerst recht bewezen zijn. hoe het NAS., ook innerlijk, vol¬ 
komen door het bolsjewisme is veroverd en omgezet in een bolsjewistische 
vakbeweging. Maar wij willen er op wijzen, dat die formulering is opgesteld 
*) Geciteerd in De Arbeid van 5 Juni 1936. 
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om aIs grondslag te dienen voor de in 1927 .i.mhangig gemaakte, doch niet 
tot stand gekomen hereniging van het NAS. en het NSV. 

Wij stellen uitdrukkelijk vast. dat de marxistische en trotzkistische leiders 
van het NAS. vierkant staan tegenover de opvattingen, die in het NAS. 
omtrent de sociale revolutie steeds hebben geheerst en zoals die zelfs nu 
nog in de beginselverklaring van het NAS. rijn omschreven. Wij stellen vast. 
dat iedere politieke parti) een gevaar is voor de verwezenlijking van die 
opvattingen, omdat zij niet wil de macht aan de arbeiders over de productie¬ 
middelen. maar aan de politieke partij over de arbeiders. Men verzuimt in 
het NAS. zich met de problemen der revolutie, met het socialisme als ..vraag¬ 
stuk van practische politiek der arbeidersbeweging" ernstig bezig te houden. 
Men verzuimt in het NAS., van beide kanten, openlijk de consequenties te 
trekken, die uit het officiële NAS.-standpunt voor de politiek van het NAS 
zelf voortvloeien. Men verzuimt dat met reden. Want het NAS. staat voor 
de keuze: de sociale revolutie als practisch probleem voor de arbeidersklasse 
te laten rusten of opnieuw een felle strijd in de boezem van het NAS. te ont¬ 
ketenen. Men koos het eerste. Men zwijgt. Het syndicalisme verloochenend 
wordt het NAS steeds meer een werktuig van de partijdictatuur. 

Hoezeer de trotzkistische opvattingen een bedreiging vormen voor de onaf¬ 
hankelijke vakbeweging, blijkt duidelijk uit het door Trotzki tegenover de 
russische vakbeweging ingenomen standpunt, toen zijn partij haar staatsdic- 
tatuur had gevestigd en het ..communisme" invoerde. Hij schrijft daarover 
in zijn autobiografie ..Mein Leben" op pag. 448: 

Ik zag in het systeem van het oorlogscommunisme, dat alle voorhanden middelen 
althans in beginsel nationaliseerde en volgens de behoeften van den staat verdeelde 
geen plaats voor een zelfstandige rol der vakorganisaties. Wanneer de industrie sfèunt 
op de verzorging van de arbeiders door de staat met de nodige producten, dan be¬ 
horen de vakorganisaties in het systeem van staatsbeheer van productie en verdeling 
der producten te worden opgenomen. Dat vormde de kern van het vraagstuk der 
Verstaatlichung, d.w.z. van het ondergeschikt maken van de vakorganisaties, die on¬ 
voorwaardelijk uit het systeem van het oorlogscommunisme voortvloeide en In deze 
zin werd het door mij verdedigd. 

Deze zelfde Trotzki is de geestelijke vader van de RSAP.. de politieke leids¬ 
man van een Sneevliet en een geregelde medewerker aan De Arbeid. 
Zolang Trotzki in Rusland een machtspositie bekleedde, werd in het orgaan 
van het NAS., dat voorheen steeds was opgekomen tegen alle terreur, over 
de bolsjewistische terreur zorgvuldig gezwegen. Sinds Trotzki zelf als slacht¬ 
offer van die terreur is gevallen, slooft De Arbeid zich uit om de russische 
terreur aan de kaak te stellen, uitsluitend om er politieke munt uit te slaan, 
trotzkistische munt tegen de Derde Internationale. Daarvoor laten de NAS.- 
arbeiders hun orgaan misbruiken. 

Er is in het NAS. heel wat veranderd! Het NAS. is sinds lang het oude NAS. 
niet meer. 

Wat moet nu de houding zijn van de anti-parlementairen. van de syndicalisten 
in het NAS.? Op die vraag past slechts één kort en duidelijk antwoord: zij 
moeten het NAS. verlaten en lid worden van het NSV. 

Zij mogen zich niet langer vergenoegen met wat propaganda te maken voor 
hun „libertaire opvattingen" onder de leden van het NAS. Door de propa¬ 
ganda alléén heeft de vrijheidslievende arbeidersbeweging zich niet kunnen 
handhaven tegenover de politieke partijen, waaraan zij in de loop der jaren 
heel wat terrein heeft moeten afstaan. Door propaganda alléén kunnen wij 
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niet verhinderen, dat straks de sociale revolutie ontaardt in de staatsdictatuur 
van een politieke partij. Juist omdat wij dit alles begrijpen, daarom zijn wij 
syndicalisten en staan wij op het standpunt, dat nodig is machtsvorming der 
arbeidersklasse op economische grondslag. Als syndicalisten staan wij op 
het standpunt, dat wij tegenover de politieke partijen der marxisten hebben 
te stellen de economische organisatie van de arbeiders zelf. Die organisatie 
moet worden opgebouwd. Dat kan men niet doen met aanhangers van een 
politieke partij, wier doel het altijd zal zijn. de vakbeweging ondergeschikt te 
maken aan de doeleinden van de politieke partij. Dat kan niet gebeuren met, 
maar alleen tegenover de politieke partijen. 

Zo’n organisatie is het NAS. vroeger geweest, in de tijd toen het alle poli¬ 
tieke partijen zonder uitzondering principieel bestreed: toen het de directe 
actie niet plaatste naast, maar tegenover het parlementarisme, omdat het over 
de revolutionnairc bevrijdingsstrijd. die de arbeidersklasse tegen staat en 
kapitalisme heeft te voeren, beginselen en opvattingen huldigde, geheel tegen¬ 
overgesteld aan die der politieke partijen. 

Zo'n organisatie is het NAS. thans niet meer. Men kan het er ook niet meer 
van maken. Wie dat zou willen proberen, zou het huidige NAS. ertoe 
moeten Brengen, de politieke partij, iedere politieke partij te verklaren tot een 
vijand der onafhankelijke vakbeweging. Die zou tenminste moeten voorstel¬ 
len de leden ener politieke partij van alle functies uit te sluiten. Die zou 
moeten voorstellen, de bestrijding van staat, dictatuur, parlementarisme en 
militarisme in de dagelijkse propaganda van het NAS. te doen opnemen, 
zoals zij er voorheen deel van uitmaakten. Maar de invloed van het partij- 
bolsjewisme is reeds te diep in het NAS. ingevreten, dan dat hij veel succes 
zou kunnen oogsten. 

Het wordt door de tegenwoordige anti-parlementairen feitelijk ook niet ge¬ 
probeerd. Zelf libertairen stellen zij zich op het standpunt, dat men met 
tegenstanders der libertaire beginselen en de vijanden der onafhankelijke 
vakbeweging een goed, strijdbaar NAS. zou kunnen vormen. Zij menen, dat 
men op grond van de ongeacht-clausule tezamen met zijn felste politieke 
tegenstanders een krachtige proletarische strijdbeweging zou kunnen vormen, 
waarbij dan van weerskanten in die beweging een zekere politieke neutrali¬ 
teit in acht moet worden genomen. Op die wijze wordt het NAS. als z.qdanig 
tot een politiek-neutrale. tot een politiek-onmondige vakbeweging gedegra¬ 
deerd, óók door de libertairen. door de anti-parlementairen in het NAS., en 
maken zij de weg vrij voor de dictatuur van de partij, die immers alleen 
verhinderd kan worden door een doelbewuste, revolutionnaire economische 
-machtsorganisatie der arbeidersklasse, d.w.z. door het syndicalisme. 

Men dient de vraag te stellen, met welk ander doel libertairen lid zouden 
kunnen zijn van een revolutionnaire arbeidersorganisatie dan om het socia¬ 
lisme te verwezenlijken op libertaire grondslag. Maar de libertairen in het 
NAS. dienen dan toch eindelijk te begrijpen, dat men met parlementariërs 
het parlementarisme niet kan bestrijden, dat men met aanhangers van de 
staat de staat niet kan vernietigen, noch met propagandisten van de dictatuur 
de dictatuur kan voorkomen, zomin als men met rood-gardisten het militarisme 
kan afschaffen of de bedrijven in het beheer der arbeiders kan brengen met 
mensen, die ze willen veroveren voor de staat! Een ,.ongeacht-clausule”. die 
ons ertoe zou moeten brengen ons met onze politieke vijanden te verbinden 
in de strijd voor onze politieke beginselen, is een onding, maar wie ze zó opvat, 
heeft de oorspronkehjke betekenis der „ongeacht-clausule" nooit begrepen. 
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Reeds Bakoenin heeft erop gewezen, dat de strijd der arbeiders tegen hun 
onderdrukkers niet kan en ook niet za] wachten tot zij allen tot een bepaald 
principieel standpunt zijn gekomen, en dat niet een theoretisch inzicht, maar 
hun gemeenschappelijk belang hen verenigt. Krachtens dit belang moeten wij 
alle arbeiders, die daartoe bereid zijn. organiseren voor de strijd, zonder hen 
een politieke geloofsbelijdenis af te nemen, maar niettemin moet de orgahisatie 
om tot het sociale einddoel te geraken, op bepaalde principiële grondslagen 
berusten en moet de strijd om succes te hebben, volgens bepaalde beginselen 
worden gevoerd. Bakoenin ging dus juist — in tegenstelling tot vele neder- 
landse anarchisten — van het syndicalistische standpunt uit. dat propaganda 
alleen niet voldoende is. maar dat men zich moet organiseren voor de strijd. 
Maar nooit heeft de ..ongeachtclausule" de bedoeling gehad, dat de organi¬ 
satie politiek neutraal zou zijn. Zij beoogde slechts geen arbeider, die eerlijk 
bereid was mede de klassenstrijd te voeren op de grondslag door de orga¬ 
nisatie gelegd, van het lidmaatschap uit te sluiten, omdat hij bij voorbeeld nog 
naar de stembus ging of nog geen honderd procent anarchist of syndicalist 
was. In die geest geldt ook de ongeacht-clausule in de spaanse CNT., die 
niettemin uitgesproken anarcho-syndicalistisch is. ronduit verklaart te strijden 
voor het vrije communisme, die parlementarisme en de politieke partijen prin¬ 
cipieel bestrijdt zonder enige uitzondering te maken, en leden van een partij 
van alle bestuursfuncties uitsluit. Maar nooit heeft de ongeacht-clausule be¬ 
tekend. dat de organisatie ..ongeacht" was en dat men zich daarin met de 
vijanden van het syndicalisme en de onafhankelijke vakbeweging zou moeten 
en kunnen verenigen om tot de sociale revolutie te komen. 

De tijd is gekomen, dat de anti-parlementairen het NAS. doelbewust en op 
principiële gronden verlaten. De thans in het NAS. gevoerde strijd heeft geen 
zin en leidt tot allerlei ongewenste gevolgen. Voortdurend breekt de onenig¬ 
heid los over verwarring stichtende bijkomstigheden en scheiden arbeiders 
zich groepsgewijze af. die voor de revolutionnaire arbeidersbeweging verloren 
gaan doordat zij zich in het geheel niet of bij rechts van het NAS. staande 
vakbewegingen organiseren. Dat kan de bedoeling van de anti-parlementairen 
in het NAS. niet zijn. Op die wijze leidt hun strijd niet tot versterking van 
anti-parlementarisme en syndicalisme, maar van het reformisme en tot verdere 
verbrokkeling der arbeidersbeweging. Dit bewijst, dat hun tactiek om zo lang 
mogelijk in het NAS. te blijven, niet de juiste kan zijn. 

Het is de hoogste tijd. dat de anti-parlementairen het NAS. verlaten, dat zi| 
openlijk en duidelijk de noodzakelijkheid erkennen voor de arbeidersbeweging 
om zich te organiseren op syndicalistische en anti-parlementaire grondslag. 
Voor velen is het NAS. een symbool en een traditie. Maar wie werkelijk 
trouw is aan de beginselen en de idealen, waarvoor zovele vroegere NAS.- 
mannen hun leven lang hebben gestreden, die moet breken met het huidige 
NAS. Hij moet inhoud boven vorm. beginsel boven organisatie stellen en 
begrijpen, dat niet het trotzkistischc NAS. van thans, maar dat het NSV. 
de voortzetting is van het oude NAS. Hij moet het feit onder het oog zien. 
dat het NAS. een vakorganisatie is geworden als door het oude NAS. steeds 
is bestreden. 

Het NSV. is een syndicalistische, een anti-parlementaire organisatie. Het stelt 
ten aanzien van elk vraagstuk, waarvoor de revolutionnaire strijd de arbei¬ 
dersbeweging plaatst, zijn standpunt vast. maar het doet dit zelfstandig en 
onafhankelijk van iedere partij: het doet het in eigen kring. Geen lid laat 
zijn standpunt in de strijd bepalen door een politieke partij of door enige 
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groepering buiten het NSV. De leden van het NSV. bepalen de tactiek en de 
strijdwijze, de beginselen en het doel van het NSV.. maar rij doen het uit¬ 
sluitend in de organisaties en met hun medeleden van het NSV. Hetzelfde 
geldt voor de lAA.. de syndicalistische internationale, waarvan het NSV. 
de nederlandse sectie uitmaakt. 

Anti-parlementairen behoren in het NSV. Niet om er propaganda te maken 
voor hun buiten het NSV.. in welk groepsverband ook. vastgestelde per¬ 
soonlijke opvattingen, maar om in het NSV. mét de leden van het NSV. de 
klassenstrijd te voeren en gezamenlijk de grondslagen daarvoor te leggen. 
Oppositie voeren of cellen bouwen in een vijandige beweging is geen syndi¬ 
calistische tactiek. Door zelforganisatie en strijd volgens de beginselen van 
het syndicalisme de arbeidersklasse de weg te tonen, die zij voor haar be- 
vrijding van staat en kapitalisme moet inslaan, dat is syndicalisme, dat is het 
doel en de betekenis van het NSV. 

Evenzeer als het oude NAS. is het NSV. iets anders dan een anarchistische 
groep. Het is een economische organisatie, die op het standpunt staat, dat 
de economische organisatie van het proletariaat op syndicalistische grondslag 
voor het voeren van de klassenstrijd de voorwaarde is voor de verwezenlij¬ 
king van het vrije socialisme. 

Met die opvattingen is in het NAS. gebroken. Om die reden zijn wij er uit 
gegaan. Om die reden behoort een anarchist, en zeker een syndicalist, naar 
onze overtuiging met het NAS. te breken. Want ook al zou men er nog 
zoveel propaganda kunnen maken voor anarchistische theorieën, men is niet 
bij machte te doen datgene, waarop een syndicalist al zijn krachten behoort 
samen te trekken, n.1. op het vormen van een doelbewuste syndicalistische 
arbeidersbeweging, op het organiseren van de economische macht der arbei¬ 
dersklasse. waardoor zij in staat zal zijn het kapitalisme te vernietigen en 
. zichzelf te bevrijden. 


Juni 1936 
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